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Vanoverleg-naar contracteconomie
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Pim Fortuyn schreef zo’n vierhonderd columns in Elsevier en verzaakte geen week. Links de eerste, van januari 1994, rechts de laatste, september 2001

Columnist bij de Elsevier

HOEWEL PIM FORTUYN HET VAAK ANDERS DEED VOORKOMEN,
WAREN HiJ EN HET WEEKBLAD NOOIT TWEE HANDEN OP EEN BUIK

‘ P lek Pim’ heet op de te-
dactie de ruimte in het
weekblad, waar Pim

Fortuyn acht jaar lang wekelijks

zijn column publiceerde. Vier-

honderd stuks, zonder ook maar
één keer wegens ziekte of vakan-
tie te verzuimen.

Fortuyn moest als columnist
vertrekken nadat hij op 23 augus-
tus 2001 in een uitzending van
actualiteitenprogramma 2Van-
daag zei de politiek in te gaan.
Hoofdredacteur Arendo Joustra
zag Fortuyns aankondiging en hij
wist: geen columns meer.

Pim Fortuyn vertrok met te-
genzin, ‘huilend’ schreef hij zijn

Fortuyn met lezer tijdens aﬁéhgid Nic van Rossum

afscheidscolumn van 1 septem-
ber 2001. Daarin herhaalt hij
Joustra’s woorden: ‘Elsevier is
een merk dat staat of valt met
zijn onafhankelijkheid. Elsevier
schrijft over politiek, maar be-
drijft geen politiek. Ik heb niets te
maken met jouw intenties, alleen
de feiten tellen. En de feiten zeg-
gen dat jij van nu af aan politicus
bent, en dus heb je maar te ver-
trekken.’

Fortuyn wilde doorgaan tot decem-
ber, maar Joustra was onverbid-
delijk. Fortuyn: ‘Het Elsevier-
nummer met daarin de aankondi-
ging van mijn afscheid lag bijna
op de drukpers. Ik had de keuze

tussen ja of ja.’

Fortuyns carriere als Else-
vier-columnist begon in 1993.
Elsevier zocht een columnist die
kon schrijven over economie,
politiek en ambtenarij. Daarop
droeg Joustra, toen chef van de
politieke redactie, Fortuyn voor.
Joustra had in de jaren tachtig
Fortuyn al eens geinterviewd
voor de Volkskrant en volgens
hem liep de professor voorop in
de discussie over de herstruc-
turering van overheidsorganisa-
ties, beschikte hij over originele
ideeén en was hij beschikbaar.

Toenmalig hoofdredacteur
H.J. Schoo stelde Fortuyn aan als

columnist, en op 29 januari 1994
verscheen zijn eerste column:
een uithaal naar de overlegeco-
nomie, die volgens hem op haar
laatste benen liep: ‘The show Is
over now.” Weg met de overleg-
economie. Leve de contracteco-
nomiie.

Elke maandag aan het eind

van de ochtend — Fortuyn hield
van uitslapen — belde hij vanuit
zijn huis in Rotterdam met H.J.
Schoo of Joustra om de onder-
werpen door te spreken. In zijn
autobiografie Babyboomers uit
1998 schrijft Fortuyn: ‘Met H.J.
heb ik elke week contact over de
wereld en omstreken, over de
inhoud van mijn column en de
thema's voor Elsevier.’
De kracht van zijn columns zat in
de herhaling. Voortdurend ha-
merde hij op de door hem ver-
afschuwde achterkamertjespoli-
tiek, het poldermodel, het falende
immigratiebeleid en de te lange
wachtlijsten. Fortuyn poogde
niet de regering te beinvlioeden,
maar het denken over belangrijke
politieke vraagstukken. Met suc-
ces, een kwart van alle lezersbrie-
ven was voor hem bestemd.

Fortuyn typte razendsnel.
Was het onderwerp bepaald, dan
had hij zijn column binnen een
uur af. Of liever gezegd, zijn mi-
nispeech, want hij schreef zoals
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hij sprak, zelfs namen spelde hij
fonetisch. Fortuyn schreef slor-
dig en maakte veel spelfouten,
maar zijn columns getuigden van
betrokkenheid met Nederland en
waren meestal voorzien van een
stevige uitsmijter: ‘Binnenhof,
bent u daar nog?’ Of: ‘De paarse
coalitie hebben we intussen weg-
gebeden.” En: “Hoog tijd voor het
zakenkabinet-Fortuyn.’

Over aanpassingen in zijn co-
lumns deed Fortuyn niet moei-
lijk. Hij rekende er zelfs op dat de
redac-tie de taal verbeterde en de
feiten checkte. Na een korte
telefonische  discussie  met
hoofdredacteur Schoo en later
Joustra of chef van de politieke
redactie René van Rijckevorsel,
haalde Fortuyn altijd bakzeil. Tot
Fortuyns grote spijt werden ver-
wijzingen naar zijn eigen boeken
steevast geschrapt.

Fortuyn mocht dan pleiten voorict,
thuis tikte hij op een elektrische
schrijfmachine. Het redactiese-
cretariaat typte zijn columns over

Fortuyn aan
het werk

in de computer. Tot de redactie
hem aanspoorde digitaal te gaan:
*Jij met je ict, koop eens een com-
puter.’” Daarna e-mailde Fortuyn
zijn hersenspinsels.

De columnist was er trots op
dat hij voor Elsevier schreef. Hij
had het steevast over dé Elsevier,
en ook na zijn vertrek deed hij het
voorkomen alsof het weekblad
en hij twee handen op één buik
waren. Elsevier was daar — als
onafhankelijk weekblad - niet al-
iijd gelukkig mee. Ruim na zijn
afscheid bij Elsevier belde een
journaliste van het Algemeen
Dagbladnog naar de redactie met
de vraag of Fortuyn nog steeds op
de loonlijst stond.

Fortuyn stond nooit op de
loonlijst, en bezocht slechts één
keer — als gast — de redactie, toen,
in 1994, gevestigd in Amster-
dam-Zuidoost. Met weinig suc-
ces: tegenover de voltallige re-
dactie bladerde hij kritisch door
het weekblad en provoceerde:

‘Economie is niks en buitenland
isniks.” Eenredacteur liep kwaad
weg. Een deel van de redactie
vond dat Fortuyns columns te
kort door de bocht gingen. For-
tuyn was zich daarvan bewust,
maar had zijn eigen verklaring:
‘Als columnist mag je dingen die
de reguliere journalist niet mag.
Je mag overal een mening over
hebben, als die maar kwaliteit
heeft. De reguliere journalist is
daar dikwijls jaloers op.’

In het politieke spectrum
stond Fortuyn op sommige ter-
reinen rechts van het weekblad.
Op andere weer niet: Fortuyn
was republikeinsgezind en niet
enthousiast over privatisering.
Grootste punt van verschil tussen
Elsevier en Fortuyn was het
immigratiebeleid. Elsevier is
vooral om economische redenen
tegen immigratie, Fortuyn was
tegen om culturele redenen.

Tweemaal werd zijn column

geweigerd. De eerste keer omdat
de column ging over de deplora-
bele staat van de economie op
Bali, terwijl Fortuyn werd geacht
over de Nederlandse politiek te
schrijven. De tweede keer omdat
hij een smaadproces uitlokte in
een column waarin hij korte met-
ten maakte met de integriteit van
de oud-ministers Bram Peper en
Neelie Kroes, die hij onder meer
uitmaakte voor ongelikte beer en
berin: ‘Tk daag jullie publiekelijk
uit een proces aan te spannen
wegens smaad. Ik lust jullie
rauw.’
Fortuyns vertrek maakte het voor
Elsevier lastig om over hem te
berichten. Elsevier en Fortuyn
deelden veel politicke thema’s.
Veel aandacht besteden aan For-
tuyn zou worden uitgelegd als
steun. De voorpublicatie van een
hoofdstuk it De puinhopen van
acht jaar Paars in Elsevier leidde
tot een paar boze reacties van le-
zers, die uit de omvang van dat
artikel opmaakten dat Elsevier
zich ‘leent als propagandablad’.

Fortuyn had succes, omdat
hij — zoals een goed columnist
betaamt — zei wat iedereen dacht,
maar waarvoor niemand nog
woorden had bedacht.

Op 1 juni begint een nicuwe
politiek columnist op ‘plek Pim’.
Fortuyn heeft grote schoenen
voor hem achtergelaten om in te
staan. Robert Stiphout
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